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Nemzetkodzi jogi hattér



TRIPs (WTO Egyezmeény 1. C) Melléklet

(1998. evi IX. térveny)

45. Cikk

Kartérités

1. A birdsagnak alljon jogaban, hogy kotelezze a jogsért6t, hogy kartéritést fizessen a
jogtulajdonosnak, amely nyujtson fedezetet a jogtulajdonos altal elszenvedett karra, amit

az okozott, hogy a jogsértd tudatosan vagy oly mdédon, hogy ésszerl alapon tudnia kellett
volna, hogy a jogtulajdonos szellemi tulajdonhoz fiz6d6 jogat megsértette.

2. A birdsagnak alljon jogaban, hogy a jogséert6t kotelezze a koltségek megfizetésére a
jogtulajdonos javara, ideértve a megfelel6 Ugyvédi koltségeket is. Megfelel6 esetekben a
Tagok feljogosithatjak a birdsagot az elmaradt haszon [,recovery of profit” - forditasi hiba,
helyesen profit elvonas] és/vagy el6re megdllapitott Osszegli kartérités megitélésére is,
meég akkor is, ha a jogsért6nek nem volt tudomasa vagy ésszerl oka tudni, hogy jogsérté
cselekmeényt kovet el.



2004/48 EK iranyelv a szellemi tulajdonjogok

érvenyesitesero

13. cikk
Kartérités
(1) A tagdllamok biztositjak, hogy az illetékes birdsagok a sértett fél kérelmére elrendeljék, hogy a jogsérté, aki

tudta, vagy kell6 gondossag mellett tudnia kellett volna, hogy jogsértést valdsit meg, a jogosult szamara a
jogsértés folytan elszenvedett tényleges karnak megfeleld kartéritést fizessen.

A birdsagok a kar megallapitasakor:

a) figyelembe vesznek minden megfelel6 szempontot, gy mint a kedvez6tlen gazdasagi kihatasokat, ideértve a
sértett fél elmaradt hasznat, a jogsérto jogtalan gazdagodasat [, unfair profits”], és indokolt esetben a nem
tisztan gazdasagi tényez6ket, mint a jogosultnak a jogsértés altal okozott nem vagyoni karat,

vagy

b) az a) bekezdés alkalmazasa helyett a kart indokolt esetben atalanyosszegben allapithatjak meg olyan
tényezd6k alapjan, mint legalabb azon dijazas vagy jogdijak 6sszege, amely a jogosultat megillette volna, ha az
adott szellemi tulajdonjog felhasznalasara a jogsért6 engedélyt kért volna.

(2) Azokban az esetekben, amelyekben a jogsért6 ugy fejtette ki tevékenységét, hogy nem tudta, vagy kell6
gondossag mellett nem kellett tudnia, hogy jogsértést valdsit meg, a tagallamok rendelkezhetnek ugy, hogy a
birdsagok rendeljék el a gazdagodas megtéritését vagy kartérités fizetését, amelynek 6sszegét el6re
meghatarozhatjak.



TRIPs, Jogérvenyesitési iranyelv gazdagodas
fogalma és a magyar jog

* TRIPs, Jogérvényesitési iranyelv: a gazdagodas elvonasat a kartérités
korében rendezi

e Jogérvényesitési iranyelv: felrohatdsag esetén a jogsértd gazdagodas
elvonasat kartéritésként értelmezi, ha a jogsértés a hasznositonak
nem felréhato, akkor 6nallo jogkdvetkezmény

* Magyar jog: 6nallo, felrohatosagtol fluggetlen, objektiv
jogkovetkezmeény, nem kartérités



A kartérités a polgari jogi felelGsség szabalyai
szerint



Kartérités

A Ptk. Kartéritési felel6sségre vonatkozo szabalyait kell alkalmazni

Szellemi tulajdonjogi torvények utald szabalyai - Polgari Torvénykonyv (2013. évi V.
tv. — , Ptk”):

e Szt., Vt., Hmtv.,, Fmtv.

A Hmtv és az Fmtv esetében az Szt-re torténd utalo szaballyal:
,A szabadalmas/védjegyjogosult/szerz6 a polgdri jogi felelésség szabdlyai szerint kdartéritést is kbvetelhet.”

* Tpvt.
,kartéritést kovetelhet a polgari jog szabalyai szerint”
« Uttv.

,Ha a birdsag a jogsért6t altalanos kartérités megfizetésére kotelezi, a kartérités osszege
nem lehet kevesebb, mint az elmaradt hasznositasi dij 6sszege.”



Kartérités

Szellemi tulajdoni kategoriak Torvények: Kartéritési
szabalyok

Szerz8i mivek 1999. évi LXXVI. tv. (,Szjt.”) 94. § (2)
Szabadalmazhatd talalmanyok, névényfajta-oltalom 1995. évi XXXIII. tv. (,Szt.”) 35. §(3)

34.§

43/A. §
Hasznalati mintak 1991. evi XXXVIII. tv. (,Hmtv.” ) 19, § (2) ->Szt.

18. §

9. §->Szt.
Védjegyek, foldrajzi arujelzék 1997. évi XI. tv. (,Vt.") 27. 8§ (3)
Formatervezési mintak 2001. evi XLVIIL. tv. (,Fmtv”) 23. § (2)>Szt.

22. §

29/A. §
Know-how - tzleti titok 2018. évi LIV. tv. (,Uttv") 9.§

Aru, szolgaltatas jellegzetes kiilsé megjelenése, arujelz6 1996. évi LVII. tv. (,Tpvt” 6.§)  86.§ (2) e)
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Kartérités

6:519. § [A felelGsség altalanos szabélyaﬂ o ) ) ) ) )
Aki masnak jogellenesen kart okoz, kdteles azt megteriteni. Mentesdil a felel6sség aldl a karokozo, ha bizonyitja,
hogy magatartasa nem volt felrohato.

1:4. § [Az elvarhato ,maﬁatartés elve. Felrohatosag] ) ) j
(1(} Ha e torveny eltér6 kdvetelmenyt nem tamaszt, a polgari jogi viszonyokban ugy kell eljarni, ahogy az az
adott helyzetben altalaban elvarhaté.

Felrohatosag: mindenfajta szandékos és gondatlan magatartas
Fikcidval a jogi személyre is alkalmazando

6:522. § [A kartéritési kotelezettseg terjedelme]
21; A karokozo a karosult teljes karat koteles megtériteni.
2) A teljes kartérités korében a karokozé koteles megtériteni
a; a karosult vagyonaban beallott értékcsokkenést;
b) az elmaradt vagyoni el6nyt; és
c) a kdrosultat ért vagyoni hatranyok kikliszoboléséhez szlikséges koltségeket.

Karonszerzés tilalma:

(3) A kartéritést csokkenteni kell a karosultnak a kdrokozasbdl szarmazo vagyoni elényével, kivéve, ha ez az eset
korulményeire tekintettel nem indokolt.



Kartérités

IIIII

IIIII

A jogosult karteritési igenyet a kOtelezettel szemben akkor is a szerz6désszegessel okozott
karokert valo felelGsseg szabalyai szerint érvényesitheti, ha a kar a kotelezett szerz6deésen kivil
okozott karokért valo felelGsségét is megalapozza.

Probléma: kovetkezmény karok vagy csak tapado karok alkalmazhatdék
Szerz6désszegéssel okozott kar 6:143. §

(2) A szerz6désszegés kovetkezményeként a jogosult vagyonaban keletkezett egyéb karokat és az
elmaradt vagyoni el6nyt olyan mértékben kell megtériteni, amilyen mértékben a jogosult
bizonyitja, hoEy a kar mint a szerz6desszeges lehetséges kovetkezmenye a szerz6dés
megkotesének id6pontjaban eldre lathato volt.

(3) Szandékos szerz6désszegés esetén a jogosult teljes karat meg kell tériteni.

Licencszerz6dés kereteit tullépo jog}?su,latlan felhasznalas esetén Faludi Gabor a deliktualis
karfelelosség szabalyait is alkalmazhatonak tartja

Non-cumul szabaly alkalmazasa nem zarhatja ki a Jogéryényesitési iranyelvben foglalt )
jogkovetkezmeények alkalmazasat, azaz a magyar jogot ugy a deliktualis karfelelosségi szabalyok
alkalmazasat lehetévé tevé modon kell értelmezni:

EUB C-666/18. sz. IT Development SAS és Free Mobile SAS lgy



A jogsertéssel elért gazdagodas visszatéritése



A gazdagodas visszatéritése

Szellemi tulajdoni kategoriak Torvények: Kartéritési
szabalyok

Szerz6i miivek 1999. évi LXXVI. tv. (,,Szjt.”) 94.§ (1) e)
Szabadalmazhatd taldlmanyok, névényfajta-oltalom 1995. évi XXXIII. tv. (,,Szt.”) 35.§(2) e)
Hasznalati mintak 1991. évi XXXVIIL. tv. (,Hmtv.” ) 19. § (2)
Védjegyek, foldrajzi arujelzék 1997. évi XI. tv. (,Vt.") 27.§(2) e)
Formatervezési mintak 2001. évi XLVIII. tv. (,Fmtv”) 23. §
Know-how - {izleti titok 2018. évi LIV. tv. (,Uttv”) 7.5 (1) g)

Aru, szolgéltatas jellegzetes kiils6 megjelenése, drujelz8 1996. évi LVIL. tv. (,Tovt” 6. 8)  86. § (3) a)

Sar and Partners — 2023. november 9. 13



A gazdagodas visszatéritése

A gazdagodas visszatéritése a szellemi tulajdonjog specialis, objektiv
jogkovetkezménye, nem kartérités:

* nem feltétel a jogsértd felrohatd magatartasa

* nem feltétel a profit és a jogsértés kdzotti okozati 6sszefliggés
bizonyitasa

* nem érvényesul a non-cumul szabaly
e kérdés: érvényesll-e a karonszerzés tilalma?

e Valoszinlleg IGEN

* Es ajoggal vald visszaélés tilalmaba is Uitkdzne gazdagodds + elmaradt vagyoni
elény parhuzamos érvényesitése



A gazdagodas visszatéritése

A hatalyos jogszabalyok alapjan a jogsért6 gazdagodas
visszatéritésének elvét a Kuria a kovetkez6képpen hatarozta meg:

Kudria Pfv.20171/2017/9. A szabadalombitorlas objektiv
jogkovetkezmeényekeént a jogosult az Szt. 35. § (2) bekezdés e) pontja
alapjan a jogsertének a jogsertéssel eléert gazdagodas visszatéritésere
kotelezesét kerheti. F6 szabaly szerint a jogséertéessel dsszefliggésben
keletkezett gazdagodas visszatéritese a bitorlo vagyonaban
kimutathato vagyoni elony (profit) elvonasat jelenti, azaz a vagyoni
kompenzacioval a jogosult és a jogséertd oldalan egyarant olyan
helyzetet kell teremteni, mintha a jogsértés meg sem tortént volna.”



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — a
birdsagi joggyakorlatban felmerilt kérdések



A kar és a gazdagodas meghatarozasa

e Kiria Pfv.20735/2012/7. ,Jogainak megsértése esetén pedig a
szerz6 az Szjt. 94. § (1) bekezdés e) pontja értelmében - egyebek
mellett - a jogsértéssel elért gazdagodas visszatéritését kbvetelheti.
A gazdagodas kérébe e jogszabaly alkalmazasa soran a szerzoi

jogdij osszege és a jogellenes felhasznalassal esetlegesen elért
vagyoni eredmény tartozik.”



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — az ok-okozati
Osszefuggés kérdése

Kartérités:

A szellemi tulajdonjog megseértése és a profit (elmaradt vagyoni el6ny) bekévetkezése kézott az ok-okozati
osszefliggés bizonyitasa sziikséges

Gazdagodas visszatéritése:

Objektiv jogkovetkezmény: elvben nem kell bizonyitani a jogsértés és a profit (jogsértéssel elért gazdagodas) kozott
az ok-okozati 6sszefiiggést, csak az , 0sszefliggést

Ellentmondo birdsagi dontések:

Févarosi [tél6tabla 10.Gf.40.385/2019/3-11 , A gazdagodds mint eredmeény és a jogserté magatartds kéz6tt nem kell
kozvetlen ok-okozati oOsszefuggésnek fennallnia, a gazdagodds visszatéritésére kételezést megalapozza, ha
megdllapithato, hogy az elért gazdagodds 6sszefligg a jogsértéssel.” (Uzleti titok megsértése Tpvt.)

Kuria Pfv.22433/2016/3. ,[...] a /‘elperest a gazdagodds visszatéritése cimén kizdrolag az a vagyoni elény illeti meg,
amelyhez az alperes kozvetleniil a védjegybitorlds eredményeként jutott [...] az elsé]%kd birésag a 2015. junius 3-an
tartott tdrgyaldson tdjekoztatta a felperest, hogy a gazdagodds szamitdsara vonatkozo dllaspontjdra tekintettel azt
kell bizonyitania, hogy a teljes netto drbevetel a védjegybitorlds eredményeként keletkezett az alperesnél.”

(védjegy Ugy)




A kar és a gazdagodas meghatarozasa — licenciaanalégia

Licenciaanalogia alkalmazasaval fiktiv licencdij elvonasa, ami a
kartérités/gazdagodas visszatérités minimuma

 Mind a sértett jogosult elmaradt vagyoni el()’nye (,lost profit”), mind a jogsértd
oldalan keletkezett gazdagodas (,,unfair profit’) minimumertékeként alkalmazhaté
* Bluntetdlgyekben az elmaradt licencdij a leggyakrabban alkalmazott vagyoni hatrany
meghatarozasi mod
* pl.,dobozos” szoftverek

e filmek
esetén bevett gyakorlat Magyarorszagon.

Veszteséges felhasznalas esetén is kovetelhet6 legalabb a licencdijnak
megfelelo 6sszeg:

FSvarosi itélétabla P£.20394/2016/3. ,Az irdnyadd gyakorlat szerint jogd/'jc'/',dr a
szerzonek akkor is, amennyiben a jogL'igk/let veszteseges, ezért a gazdagodas
megtéritése iranti igény legalabb a szakmaban szokdsos felhasznalasi dij iranti

igényként értelmezendo.




A kar és a gazdagodas meghatarozasa — licenciaanalégia

Fiktiv licencdij szamitasa altalaban:

Licencdij (fiktiv)
Bevétel (elmaradt/jogosulatlan)
X
szellemi tulajdon kozrehatasa/fedési hanyad
X

licencdij kulcs (%)



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — licenciaanalégia

6/2012 ISZT szakvélemény - fiktiv licencdijak, illetve taldlmanyi dijak kalkuldcidjakor irdnyadé eljaras:
BEVETEL = ,,netto értékesitési ar”
Netto értékesitési ar = bruttd értékesitési ar — kozvetlen értékesitési koltségek

Kozvetlen értékesitési koltségek leginkabb:
- afa, vamok, forgalmi jellegi adok,

- szadllitasi koltségek,

- Csomagolasi koltség,

- Raktarozasi koltség,

- Biztositasi dij,

- Arengedmények



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — licenciaanalogia
Az adott szellemi tulajdon kozrehatasa a bevételben/fedési hanyad

Védjegy-, szerzoi jogi, design bitorlas esetén a bevételnek csak azt a

részét lehet figyelembe venni, amely a bitorlas kozvetlen
eredményeként keletkezett

Szabadalom, hasznalati minta bitorlas esetén a bevétel fedési
hanyadnak megfeleld része




A kar és a gazdagodas meghatarozasa - licenciaanaldgia

Fiktiv licencdij a bevétel %-aban

» Kuria Pfv.20975/2018/7. ,A licencia-analdégia modszerének lényege, hogy a bitorld dltal elért gazdagodds
minimuma az a licencdij, amit a bitorlonak akkor kellett volna megfizetnie a jogosult részére, ha a hasznositds
targyaban megkétott licenciaszerzédeést kot a jogosulttal. [...] A licencdij alapja a jogszertitlen tevékenységgel
elért nettd drbevétel, amelynek a licencdijkulcs %-os mértékével meghatdrozott értéke lesz a licencdij 6sszege.
[...] Az itél6tabla a dijkulcs meghatdrozdsdndl figyelembe vette, hogy a joggyakorlat a dijkulcs mértéket 0,1
és 12% kozott alakitotta ki.”

 F@varosi [télétabla Pf.20394/2016/3. ,,A mdsodfoku birésdg a szellemi alkotdsok terén irdnyado 5-10 %-os
mértéki dtlagos jogdijbdl kiindulva mérlegeléssel annak kbzépértéekéet, 8 %-ot vett alapul, és ennek alapjdn
dllapitotta meg a jogsértd alperesek dltal gazdagodds visszatéritéseként megfizetni rendelt, a fentiek szerint
meérlegeléssel megdllapitott felhaszndlasi dijat [...]”



A kar és a gazdagodas meghatarozasa - licenciaanalogia

Atalanydsszegben meghatarozott fiktiv licencdij

» Kuria Pfv.21366/2013/8. ,A fentiekre tekintettel a Kuria - az elséfoku birosaggal egyezéen — azt
dllapitotta meg, hogy az alperes az Szjt. 94. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a szoftver rendszer
Osszértékére, a felhaszndlok szamdra (864 f6) és a felhaszndlonként szamithato dij (100.000
forint) mértékére tekintettel az 86.400.000 forint megfizetésére koteles a felperes javara.”



A kar és a gazdagodas meghatarozasa - licenciaanalogia

Kérdések:

Ha nem veszteséges a hasznositas, de nem keletkezik bevétel, akkor is a licencdijra kell-e korlatozni a
gazdagodast?

Kuléndsen a funkcionalis mivek (szabadalom, hasznalati minta, szoftverek, épitészeti, miiszaki létesitmeények
tervei) esetében van ennek jelentésége

Kuria Pfv.20735/2012/7. ,A tervek felhaszndldsa pedig az alperesek gazdagoddsdt idézte el6. A beruhdzds
megvalositasahoz ugyanis az engedelyezesi terveket ismételten nem kellett elkeszittetniiik, s az ujabb tervek
alapjan nem kellett vizjogi létesitési engedélyt beszerezniiik.”

Kuria Gfv.30116/2013/6. ,A Kuria megitélése szerint a perben eljart birosdgok helyesen értelmezték a Tpvt.
szerinti jogsertessel elert gazdagodds ?oga/mdt. E kérbe beletartozik az a megtakaritas is, amelyet az alperes
azzal ert el, hogy a termek mar a felperes marketingmunkaja miatt ismertte valt. [...] Az alperes altal megjelélt
TRIPS megadllapodds 45. cikk /2/ bekezdése sem tamasztja ald az alperes jogértelmezésenek heQ/essé et. Az
éppen azt tartalmazza, hogy fel kell hatalmazni a birosagokat arra, hogy a jogsértét kotelezhessék a koltségek

megfizetésére, ideértve pl. a megfelelé ligyvédi munkadijat is.
Kozgazdasagtani valasz

Profit = Bevétel — Koltségek , , )
Profit novekedés = Bevételnovekedés vagy Koltségcsokkenés vagy mindkettd



A kar és a gazdagodas meghatarozasa - licenciaanalogia

Kérdések (2):

* Figyelembe kell-e venni, hogy a jogosult maga hasznosit-e:

* Jar-e a fiktiv licencdijon feliil gazdagodas visszatérités az olyan jogosultnak, aki
maga nem hasznositja szellemi tulajdonat?



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — a licencdijon feltli
gazdagodas

A fiktiv licencdijat meghaladé gazdagodas/elmaradt vagyoni el6ny szamitasa
Alapvet6en két ut:

» Gazdagodas/kar =
Bevétel (elért/elmaradt)

Koltségek
X
szellemi tulajdon kézrehatasa/fedési hanyad

* Ha a hasznositas profitot termel, illetve a profitot noveli ) _ )
* pl.: termekkent, szolgaltatasként a szellemi alkotas jogosulatlan forgalmazasa, terjesztése,
nyilvanos el6adasa, on-line kozvetitése

* Helyettesitési koltség szamitasa = mennyibe keriilt volna a jogosulatlanul felhasznalt szellemi alkotas létrehozasa

* Haa szeI,,I_emi”aIkotésto
. ﬁl‘ szerzOi mu jogosu
asznalata

osulatlan hasznalata a jogsért§ vagyonat gyarapitja o
atlan felhasznalasa mas muben (atvétel, atdolgozas), szabadalmazott talalmany



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — a licencdijon feltli
gazdagodas

Kérdés: a profitot termelg, illetve profitnoveld jogosulatlan hasznositas esetén

a bevételbol

csak a hasznositashoz kozvetleniil kapcsolodo koltségek

vagy

Kozvetett koltségek is (pl. személyi koltségek, rezsi koltségek,) levonanddék?

FGvarosi J'télc’)'tébla Gf.40195/2018/5. ,[..] az drbevételnek csak az a része tekinthetd
zqzdagodqsnak, amelg az esszerl es kozvetlen kéltsegeket nem tartalmazza, vagyis a bitorlassal
ozvetleniil kapcsolatban dllo ésszerii koltségeket le kell vonni.” (Tpvt. jellegbitorlasi Ggy)

A J'Iogsért()’ hasznosito altalanos overhead és rezsi koltségei nem levonhatok, csak az adott szellemi
tulajdon hasznositasahoz kozvetleniil kapcsolodo koltségek



A kar és a gazdagodas meghatarozasa — a licencdijon feltli

gazdagodas

Figyelembe veendo:

Az adott szellemi tulajdon kézrehatasa a bevételben (védjegy, szerz6i m, design),

fedési hanyad (szabadalom, hasznalati minta)

Szabadalombitorlasi ligyekben: ,fedési hanyad” — a szabadalom hasznositasara visszavezethet6 gazdasagi elény:

Birdsagi joggyakorlat:

Kuria Pfv.20171/2017/9. ,,A bitorldssal elért gazdagodds mértékének szamitdsdanadl figyelembe
kell venni a taldlmdny részesedési ardnydt a hasznos eredményben. A toretlen itélkezési
gyakorlat szerint a taldimdnynak a hasznositds sordn elért eredménybdl valo részesedését a
muszaki és kbzgazdasagi szemgontokon nyugvo un. fedési hanyad alapjdn lehet meghatdrozni.
A fedesi hdanyad érteke azonban a megoldds miszaki eés gazdasdgi jelentésegetol fiiggéen
eltérhet a talalmdny dltal érintett alkatrésznek a termék egészében képviselt értékardanyatol.”

Szt. 33/C. § (4) bekezdés b) pont (uj rendelkezés, térvényi definicio:)

... é az adott egészséIqL'igyi termekben, vagy az egészseqligyi termék elbdllitasahoz sziikséges,
szabadalmi oltalom alatt dllo eljdrasban, berendezésben vagy eszkézben megjelend gazdasagi
elény milyen ardnyban vezetheté vissza a kozegészségugyi kényszerengedéllyel érintett
szabadalom alkalmazdsara (fedési hanyad).”



Koszonom a figyelmet!

Sar Csaba

Ugyvéd

Sar és Tarsai Ugyvédi Tarsulds
csaba.sar@sarandpartners.hu
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